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Resumen

En el presente trabajo se exponen las caracteristicas del sitio arqueolégico de
Matamarca ubicado en el distrito de Rocchac, provincia de Tayacaja, departamento
de Huancavelica. Con el objetivo de dar a conocer la existencia de este sitio
arqueoldgico ubicado estratégicamente a manera de fortificacion, correspondiente al
periodo del Intermedio Tardio, habitado probablemente por el grupo étnico conocido
como los Wankawillkas que habitaron el territorio de Tayacaja. Ademas, se presenta
una propuesta de delimitacion del sitio arqueoldgico para su proteccion.

Palabras Claves: Wankawillkas, delimitacion, Matamarca, Etnico, Fortificacion, sitio
arqueoldgico, intermedio Tardio, Rocchac, Tayacaja, Huancavelica.

Abstract

In the present work, the characteristics of the archaeological site of Matamarca located
in the district of Rocchac, province of Tayacaja, department of Huancavelica are
presented. With the objective of publicizing the existence of this archaeological site
strategically located as a fortification, corresponding to the Late Intermediate period,
probably inhabited by the ethnic group known as the Wankawillkas who inhabited the
territory of Tayacaja. In addition, a proposal to delimit the archaeological site for its
protection is presented.

Key words: Wankawillkas, delimitation, Matamarca, ethnic, fortification, archaeological site,
late intermediate, Rocchac, Tayacaja, Huancavelica.
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INTRODUCCION

En el presente trabajo revelamos la presencia de un sitio arqueoldgico ubicado entre las
localidades de San José de Trancapampa y San Marcos de Rocchac, especificamente en el
lugar conocido por los lugarefios como Matamarca, distrito San Marcos de Rocchac, provincia
de Tayacaja, departamento de Huancavelica. Grupo étnico asentado en un area agreste,
escabroso y montafioso donde antiguamente en tiempos prehispanicos que corresponderia al
periodo Intermedio Tardio, vivieron mucha gente en pueblos fortificados estratégicamente,
debido a los tiempos de desorganizacion relacionados al abandono del urbanismo dejados por
los Warris.

El territorio del departamento de Huancavelica en especial el area de San Marcos de
Rocchac dentro de los antecedentes de estudio, no cuenta con investigaciones de la Arqueologia
y otras diciplinas de las ciencias sociales. A pesar de que no existan fuentes de investigaciones
sobre el sitio arqueoldgico inferimos que corresponden al grupo de los Wankawillkas que se
desarroll6 en el ambito de la actual provincia de Tayacaja antes de la anexion de estos territorios
al Tawantinsuyu.

EL SITIO DE MATAMARCA

Matamarca se sitla al lado Noroeste del distrito de San Marcos de Rocchac, y al lado este
del centro poblado de Aflaspampa, aproximadamente a 40 minutos en movilidad por la carretera
que se dirige de San Marcos de Rocchac hacia el desvi6 San Isidro de Acobamba, San Francisco
de Paccha y Alpacorral, luego por el acceso hacia el C.P de Aiaspanpa, caminando de dos a
tres horas aproximadamente hacia el lado este, llegando al sitio arqueolégico de Matamarca,
ubicada exactamente entre las siguientes coordenadas: 18L 509147.01 E, 8665644.75 N a una
altura de 3886 m.s.n.m.

La configuracion geografica de esta zona, asi como la del departamento de Huancavelica
es montafiosa y accidentada, siendo atravesado por la cordillera de los Andes que lo divide en
tres sectores: la zona interandina, caracterizada por las grandes elevaciones de la cordillera y
que conforman la mayor parte del territorio; la vertiente occidental, donde las montafias
descienden sobre la costa formando una pendiente pronunciada; y en el nororiente existe una
franja de selva alta. Presenta cinco abras (accidentes geograficos), siendo las mas importantes
Huayraccasa en la provincia de Huancavelica, Chonta en Castrovirreyna y Pampamali en
Angaraes. A su vez cuenta con diversas cuencas hidrogréaficas, como la laguna Choclococha.

ANTECEDENTES ARQUEOLOGICOS

No se cuentan con estudios sobre el sitio que presentamos en el presente articulo. Solo se
han encontrado limitadas referencias sobre los sitios Tawantinsuyu en Huaytara (Bueno; 1999;
2003, Espinoza Gonzales; 2010, Espinoza Lozano; 1979, Ravines; 2009, Rosales; 1978, Serrudo;
2010a; 2010b). Alberto Bueno (1999; 2003) ha realizado trabajos en la provincia de Huaytara y
las edificaciones en Cerro Vizcacha. Espinoza Gonzales (2010), realizo un trabajo sobre la
arqueologia de Huancavelica, describiendo sitios como Uchkus Inca Nan, Atalla (Orgoncancha),
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Inka Machay, Allpas, Killamachay, Tunsuwillka y el Templo de Huaytar4, describe las
caracteristicas de las construcciones Tawantinsuyu en conjuncion con la arquitectura colonial
superpuesta. Al respecto se reviso los trabajos adyacentes al area de estudio que nos pueden
dar mayor entendimiento sobre las ocupaciones del periodo Intermedio tardio en Huancavelica
(Ruiz, 1977; Lavallée y Julien, 1983; Ruiz y Farfan, 2000) y colonial temprana (Bauer; 2014) del
departamento de Huancavelica. Van Dalen Luna Pieter (2015) en Arqueologia de Chocorvo Arma,
Huaytara, Huancavelica, registro tres sitios para este periodo. Hacia el lado Este consideramos
de fuente muy importante los trabajos realizados en Ayacucho por Vivanco Cirilo (2003, 2004,
2013) y més al Este en Apurimac la investigacion realizada por Van Dalen Luna, Pieter (2011)
en Arqueologia Prehispéanica Tardia de Caraybamba, Aymaraes, Apurimac.
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Figura.1l. Ubicacion y Localizacion del Sitio Arqueolégico en Matamarca.
INVESTIGACIONES SOBRE LOS WANKAWILLKAS

Las primeras informaciones sobre estos pueblos lo dan a conocer los viajeros y cronistas,
sobre los Wankawillkas no hay muchas investigaciones, pero existen informaciones de que se
desarrollaron durante el periodo del Intermedio Tardio, al igual que los Chancas, Huancas,
Atavillos, Checras, Hurochiri, Yauyos, Laraos, Mancos, Astos, Pocras, Aymaraes, Lucanas, entre
otros. El territorio del distrito de San Marcos de Rocchac, provincia de Tayacaja fue ocupado por
los Wankawillkas, poblados rurales que luego fueron conquistados y anexados al Tawantinsuyo.
Al igual que los demas pueblos no contamos con investigaciones arqueoldgicas sobre como
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fueron estas llagtas antes de sus incorporaciones al dominio inca. Sin embargo, podemos
relacionarlos a que se dedicaban al igual que los Chukurpus, de acuerdo a la investigacion de
Van Dalen Luna Pieter (2015), menciona que por informacion oral se conoce que su poblacion
se dedicaba a la agricultura en las partes bajas y a la ganaderia en las partes altas.

SITIO ARQUEOLOGICO DE MATAMARCA

Se encuentra ubicado en la cima del cerro Matamarca, formacion natural de gran elevacion
ubicado entre los anexos de Afaspampa y San Francisco de Paccha. El sitio se encuentra
ubicado en el anexo de Matamarca, en el distrito de San Marcos de Rocchac, provincia de
Tayacaja, departamento de Huancavelica. El punto datum del sitio se localiza en las coordenadas
18 L UTM (WGS-84): 8565644.75N, 509147.01E, y a 3886 metros sobre el nivel del mar. El
acceso al sitio se realiza a través de un camino angosto, que parte desde el Anexo de
Afaspampa ubicado al lado suroeste del sitio arqueoldgico, con un recorrido de tres a cuatro
horas de caminata.

El sitio se caracteriza por ser una fortificacion y presentar viviendas circulares con murallas
perimétricas conceéntricas las cuales se ubican entre seis a diez metros de distancia
aproximadamente con patios de planta rectangular, las viviendas circulares se caracterizan por
tener dimensiones entre 4 a 8 metros de didmetro, con paredes conformadas por piedras no
talladas y argamasa de barro de entre 40 a 60 cm de ancho y que llegan a tener hasta 1.70 m.
de altura bien conservados de forma conica de la base hacia el techo, al interior de algunas de
las viviendas se observan aun el enlucido de barro que tenian las viviendas. En las partes
estratégicas, se encuentran viviendas circulares cuya funcion podria haber sido a manera de
vigilancia, con pequefios pasadizos que se dirigen hacia el interior de la fortificacion. El acceso
al recinto es por el lado Sur, mediante un camino angosto de 1 m de ancho aproximadamente el
cual se dirige hacia el anexo de Afiaspampa. La fortificacion se caracteriza por tener una
ubicacion estratégica con una pendiente inaccesible al lado Este.

Las viviendas circulares se encuentran muy destruidas por accién del pastoreo,
observandose que las piedras fueron retirados para los linderos de delimitacién de terrenos de
los pobladores actuales. Tanto las viviendas circulares y plazas presentan la misma tecnologia
constructiva con piedras de similar y gran tamafo.

Las estructuras arquitecténicas se extienden de Sur a Norte en la cima del cerro, con una
gran inclinacion hacia el lado oeste y una pendiente de caida vertical al lado Este.
En superficie no logramos identificar material alguno, debido a que fueros recolectados por la
poblacion actual.

El sitio se encuentra en mal estado de conservacion, las edificaciones se encuentran en
constante destruccion por accion del pastoreo, actividad que se realiza con mucha frecuencia
sobre el sitio. Asi mismo las viviendas vienen siendo alteradas por las quemas que realizan los
pobladores.
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Figura 8. Vista de loa accesos hacia las viviendas circulares.
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INTERPRETACIONES Y CONCLUSIONES

Se presenta el resultado de una prospeccién arqueolégica de un poblado fortificado del
periodo Intermedio Tardio. Van Dalen (2015) manifiesta que las caracteristicas de las
formaciones sociopoliticas que se desarrollaron en el territorio del actual departamento de
Huancavelica en periodos prehispanicos tardios (Intermedio tardio y Horizonte tardio) son aun
muy desconocidos. Se sabe de la existencia en esta época de grupos como los Ankaras en las
provincias de Angaraes, Huancavelica y Acobamba, dentro de los cuales se encontrarian los
Astos y los Guachos; los Wankawillkas en las provincias de Tayacaja y Huancavelica, y los
Chukurpus en la actual provincia de Huaytara y parte de Castrovirreyna. Estos grupos mantenian
a la vez relaciones y conflictos con sus vecinos: los Yauyos, Laraw, Wankas, Laramatis,
Andamarcas, Quinuas, entre otros.

Esta fortificacion al parecer seria un lugar de resistencia frente a sus enemigos, en cada
cuenca, subcuenca y quebradas que se asentaron los distintos grupos étnicos de esta época,
asi lo demuestra las caracteristicas de la ubicacion estratégica del sitio arqueoldgico de
Matamarca que corresponderia a épocas de conflictos sociales, con accesos estratégicos para
evitar las invasiones de otros pueblos vecinos.

Esta fortificacién se adhiere a un sistema de estrategia de defensa adoptando acciones
defensivas frente a cualquier ataque por parte de los grupos locales, asi lo evidencia la ubicacion
del sitio con viviendas circulares a manera de vigilantes o torreones, aprovechamiento de la
formacion accidental natural del lado este con acceso estratégico, orientandose a una vida rural
y campesina organizada en pequefias aldeas o pueblos, a diferencia de otros pueblos de
formacion aglutinadas, este sitio si presenta plazas de reunién u otras funciones. Este poblado a
diferencia de otros se caracteriza por presentar viviendas circulares de forma conica que inicia
desde la base con un perimetro de 8 m. de ancho, y que va cerrandose hacia el techo con una
medida de 7.50 m. ademas de presentar enlucido de barro en la pared del muro interior de las
viviendas.

Los Incas se establecieron en Huancavelica fundando nuevos asentamientos de control
asociados al sistema del Qapaq Nan (Casaverde y Lopez; 2011), como el caso de Huaytara y
Ushkus Incafian, o remodelando los sectores administrativos locales con el objetivo de controlar
a la poblacion local, ademas de edificar nuevos asentamientos para el establecimiento de los
grupos mitgmas trasladados desde otras regiones (D’Altroy; 2003: 285-288).

La incorporacion de estos territorios bajo la administracion inca, supone una intensa
modificacion y reinterpretacion de elementos arquitectonicos con nuevas manifestaciones de
elementos culturales sin alterar los patrones arquitectonicos de los poblados del intermedio tardio.

Mayores estudios de los Wankawillkas en esta parte de la provincia de Tayacaja permitira

una mejor interpretacion arqueoldgica de los hechos en esta parte de la region. Finalmente
proponemos una delimitacion del sitio arqueoldgico de Matamarca para su proteccion.
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PROPUESTA DE DELIMITACION DEL SITIO ARQUEOLOGICO MATAMARCA

CUADRO POLIGONO SITIO ARQUEOLOGICO MATAMARCA
VERTICE | LADO DIST. ANGULO ESTE NORTE
A A-B 186.91 112°51'18" 509111.6398 86661891269
B B-C 194.85 146°20'30" 509054.4016 8666011.1982
C Cc-D 151.81 208°26'52" 509107.541 86658237295
D D-E 81.55 164°47'14" 5090743687 8665675.5914
E E-F 129.83 229°45'12" 509078.0549 86655941251
F F-G 133.44 102°9'56" 508982.8559 86655058545
G G-H 78.65 240°22'50" 5090509261 8665391.0819
H HI 124.74 141°27'53" 509011.9481 8665322.7710
I I-J 176.04 98°42'51" 509031.088 86651995072
i} IK 116.49 88°14'8" 509207.1295 86651998514
K KL 110 177°26'40" 5092033151 8665316.2778
L L-M 183.77 194°39'48" 509194 8147 86654259523
M M-N 8134 273°38'51" 509227.4558 8665606.7967
N N-O 84.1 106°26'53" 509306.4182 8665587.2865
o} O-P 67.64 187°58'10" 5093488836 8665659.8796
P P-Q 66.66 222°45'9" 509390.8048 8665712.9682
Q QR 7428 186°54'20" 5094566571 86657233409
R R-S 134.32 52°3'8" 509530.8888 8665725.9925
S ST 131.87 124°22'25" 5094445633 86658288949
T T-U 168.86 247°56'50" 509313.3225 8665815.9807
U uU-v 129.82 205°52'3" 509234.9025 8665965.5218
v V-W 104.23 172°24'35" 509230.813 86660952767
W W-A 102.55 94°22'23" 509213.7984 86661981049
AREA: 206703.08 m2 (20.6703 ha)
PERIMETRO: 2813.75m

SITIO ARQUEOLOGICO < ; Leyenda
Poligono sin thulo
SITIO ARQUEOLOGICO MATAMARCA

B

s

/
SITIOARQUEGLOGICO MATANMARCA

oS LY

Figura 9. Imagen satelital del Poligono de delimitacién.
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Figura 10. Imagen del plano de delimitacion del sitio Arqueoldgico de Matamarca.

Fclmm e e T i 000006608 000000606
[T === 3 iy * u v s v u T v v r r
B R i TASD ll!.L
(UeZ po)) vmbemg "EIM ~on e v w — T —
Jhy—— g in wey o i o
00t 0
NOIONZANILN 30 OLIBINY 130 OOVIONITHISIHOIO ONVd i S| e
VOI'TAAVONVAH 30 OLNTNVINVdEIA
VIVOV. AVLAA VIONIAO .-’U<=UU°¢
A0 SOOUVIN NVS 34 O, 1S1a
VRAVIVIVLVIV 0019071037108V OLLIS.
cEedaag
7 emoupen) g gi
WL o7
(NLN) Jorusyy fessansues] [esmmun
‘exypibope) ugaoekaid ap ewesis
#8 wejsAs asaposg puom
‘wneq
RIS RG] e g
opuoad e @ T e L
BT — 2 a0
AN 30 eAn) oo .
———r AR 000 05 4 EIeIE3
VONIATT
000'00004C 000006206
@ T o R 8
m 1 .l” wf# ,,, 1 m
m b~ A \ m
g == /.\ 8
il [ ( \
B e ) M ) N
- P Ot )
L ~ 0 ' P |
= (]
- 4 - -
VA \ | v .2/1 g
3 &u»é-“wwﬂu“\.u\)\)f.\\ 2OVHIOH 30 S0DHYH M \\ avving : m
m T & 335«&% g Nrs . / ] g g
7 - g s
m \4%\\3620 MuOTVHE R 4 N8
) \ / i3 i
&f h /,E.stmd.\( i s
b~/") — YOS 4
/ Vv 4 * -
OLITAOWS THA OLIBNY m / 1“ 4
|\ > 4 . " N
NSy J { 74
@ F . \\w 1@
2L | N2 -/ PR
m \ - (VaYVONVEL) 30 3507 NyZ m
s N \5_. / .g [=]
g / \ ) —T 8
- RESINY NN e Ad l i \F/V
000'00001C 000'006L08 000'e0Recn Q00000800

18



CANCHARI HUAMANI, Miguel: “Arqueologia de San Marcos de Rocchac — Tayacaja -
Huancavelica”.

RECONOCIMIENTOS

Especial reconocimiento a los pobladores del distrito de San Marcos de Rocchac y del
anexo de Afaspampa, de igual manera a Johnny R. Olarte Sulca y Yonatan Garagondo por
su participacion en los trabajos de campo y gabinete

BIBLIOGRAFIA

BAUER, Brian; COELLO, Antonio; SMIT, Douglas. (2014). “Un caso de arqueologia
historica en Huancavelica: los hornos coloniales de mercurio”. Arkinka. Revista de arquitectura,
disefio y construccion. Afo 18, N° 227.Lima, pp. 100-109.

BENAVIDES, Mario. (1976). Yacimientos Arqueolégicos en Ayacucho. Departamento de
Ciencias Histérico Sociales. Universidad Nacional de San Cristébal de Huamanga, Ayacucho.

BUENO MENDOZA, Alberto. (1999). “Huaytara monumental”. Revista Espacio. Afo 21, N°
43. Lima, Pp. 34-41.

BUENO MENDOZA, Alberto. (2003). “El Tawantinsuyu en Huaytara, Huancavelica”. En:
Investigaciones sociales. N° 11. Instituto de Investigaciones Sociales. Universidad Nacional
Mayor de San Marcos. Lima, pp.41-56.

CANCHARI HUAMANI, Miguel A. (2019). Fortificaciones durante el periodo intermedio
tardio: analisis sobre quienes fueron los Chancas. Arqueologia del COARPE. Revista del Colegio
Profesional de Arquedlogos del Pert N° 2, 2019 Pp. 215-262.

CASAVERDE RIOS, Guido y LOPEZ VARGAS, Segisfredo. (2011). “Estructuras
ortogonales en el Tawantinsuyu”. Kullpi. Investigaciones culturales en la provincia de Huaral y el
Norte Chico. N° 5. Pieter van Dalen, editor. Lima, pp.9-58.

D’ALTROY, Terence. (2002). Los Incas. Editorial Ariel. Barcelona, 425 pp.

ESPINOZA GONZALES, Rubén. (2010). “Una visién de la arqueologia de Huancavelica”.
Arqueologia y Desarrollo. Experiencias y posibilidades en el Peru. Ediciones SIAN. Truijillo, pp.
67-78.

QUICHUA CHAICO, David. (2013). Los pueblos de la cuenca de Qaracha (XV-XVII) Tesis
para optar el titulo profesional de Licenciado en Historia del UNSCH.

LAVALLEE, Daniéle y JULIEN, Michéle. (1983). Asto: curacazgo prehispanico de los Andes
centrales. Instituto de Estudios Peruanos. Lima, 150 pp.

RAVINES, Rogger. (2009). “Cuatro notas de arqueologia”. Boletin de Lima, N°. 156. Ed.
Los Pinos. Lima, pp. 24.

19



NAWPA MARCA / Vol. 4, N° 13 / 2024, pp. 9-21 / ISSN: 2221-7819

RUIZ ESTRADA, Arturo. (1977). Arqueologia de la ciudad de Huancavelica. Servicios de
Artes Gréficas. Lima, 61 pp.

RUIZ ESTRADA, Arturo y FARFAN LOBATON, Carlos. (2000). “Introduccion al estudio de
la comunidad de Uchkus, Huancavelica”. Boletin del Museo de Arqueologia y Antropologia de
San Marcos. Ao 3, N° 6. Universidad Nacional Mayor de San Marcos. Lima, pp. 2-9.

SERRUDO TOROBEO, Eberth. (2010) “Incahuasi y la ocupacion Inkaen Huaytara -
Huancavelica”. Arkinka. Revista de arquitectura, disefio y construcciéon. Ao 14, N°176. Lima, pp.
74-81.

TELLO, Julio C. (1923). “Wira-Kocha”. Inca. Revista trimestral de estudios antropolégicos.
Organo del Museo de Arqueologia. Universidad Nacional Mayor de San Marcos.Vol.1, N° 1. Lima,
pp. 93-320.

URRUTIA, Jaime. (2014). Aqui nada ha pasado. Huamanga, siglos XVI-XX. Instituto de
Estudios Peruanos, COMISEDH, Instituto Francés de Estudios Andinos. Lima, 378 pp.

VAN DALEN LUNA, Pieter. (2011) Arqueologia prehispanica tardia de Caraybamba,
Aymaraes, Apurimac: asentamientos y andenerias, Lima, UNMSM.

VAN DALEN LUNA, Pieter. (2015). Arqueologia de Chocorvo Arma, Huaytara,
Huancavelica. Investigaciones sociales. Vol. 19 N° 35, Pp 31-43 — 2015 -UNMSM - [IHS. Lima
Peru.

VIVANCO POMACANCHARI, Cirilo. (2003). “Pukara: Un poblado chanka fortificado en la
cuenca superior de Qaracha, Ayacucho”. Investigaciones en Ciencias Sociales. Afio |, N° 1.
Instituto de Investigacion de la facultad de Ciencias Sociales, Universidad Nacional San Cristobal
de Huamanga. pp.121-142.

VIVANCO POMACANCHARI, Cirilo. (2004). El tiempo de los Purun runas o chankas en la
cuenca de Qaracha", en H. Tomoeda y L. Millones (eds.), Pasiones y desencuentros en la cultura
andina, Fondo Editorial del Congreso Peruano, lima, pp. 13-29.

VIVANCO POMACANCHARI, Cirilo. (2004). “Pukara Llagtas: Fortalezas en tiempos de
Chaqgwatas chankas”. Revista de Relaciones Publicas. N° 2. Universidad Nacional San Cristobal
de Huamanga. Huamanga, pp. 23-24.

VIVANCO POMACANCHARI, Cirilo. (2013). “Pukara Llagtakuna — pueblos fortificados del
periodo intermedio tardio en Ayacucho, Peru”. Investigacion. Volumen N° 21, numeros 1y 2.
Oficina General de Investigacion e innovacion, Vicerrectorado Académico, Universidad Nacional
San Cristobal de Huamanga. Huamanga, pp. 317-326.

20



CANCHARI HUAMANI, Miguel: “Arqueologia de San Marcos de Rocchac — Tayacaja -
Huancavelica”.

DATOS DEL AUTOR:

Miguel Antonio CANCHARI HUAMANI:

Nacio6 el 2 de enero de 1983 en la provincia de Huamanga —
Ayacucho, estudio en la LLE. Luis Carranza, luego en la GUE
Mariscal Caceres de Ayacucho, su estudio superior lo realizo en la
Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga, en la
Facultad de Ciencias Sociales, especialidad de Arqueologia;
Posgrado en Gerencia de Proyectos y Medio Ambiente en la misma
universidad y cuenta con un Diplomado en Conservacion del
Patrimonio Cultural. En el 2013 fue parte del equipo de gestion en
Patrimonio Cultural para la Puesta en Valor del Proyecto de
Investigacion Wari, aprobado y ejecutado por el Gobierno Regional
de Ayacucho. En el 2018 fue gestor de la creacion del Colegio
Profesional de Arquedlogos (COARPE) Sede Centro Sur. En el
2019 fue secretario del Consejo Directivo del COARPE Sede Centro
Sur. Actualmente viene realizando trabajos e Investigaciones relacionados a la Arqueologia.

21






